
Spørgsmål stillet ved informationsmødet om den nye fredning af Veddinge Bakker og 
Skamlebæksletten d. 3. november 2020

Kommunens Naturteam har uddybet svarene på de spørgsmål, der blev stillet ved informationsmødet i 
november. Yderligere spørgsmål kan sendes til natur@odsherred.dk, men det er også muligt at komme 
med bemærkninger til fredningen på Borgernet Odsherred.

For at gøre det mere overskueligt, er spørgsmålene inddelt i 6 emner. Svarene er skrevet med kursiv. 

1) Generelt
2) Stier
3) Naturpleje
4) Naturdata  
5) § 34 – foreløbigt forbud
6) Økonomi og erstatninger

Generelt 

Vil de viste slides være tilgængelige efterfølgende?  

Ja, præsentationerne er lagt på Borgernet Odsherred. 

I indkaldelsen står der, at kommunen senere i fredningsprocessen vil benytte Dialogplatformen 
Borgernet Odsherred. Hvornår vil den blive taget i brug? Hvordan vil den blive brugt i 
fredningsprocessen?

Fredningssagen blev oprettet som emne på Borgernet Odsherred d. xx-xx-2020. Frem til 1. februar 2021 
vil det løbende være muligt at komme med bemærkninger til fredningen. Alle bemærkninger vil indgå i 
overvejelserne vedrørende udarbejdelsen af fredningsforslaget, men vi har ikke ressourcer til at svare på 
spørgsmål og bemærkninger løbende. Har man spørgsmål vedrørende en konkret ejendom opfordrer vi til 
at stile spørgsmålene til natur@odsherred.dk. Alt informationsmateriale om fredningen vil også blive lagt 
på Borgernet Odsherred. 

FORSLAG TIL ALTERNATIV TEKST HVIS DET ER MULIGT:

Fredningssagen blev oprettet som emne på Borgernet Odsherred d. xx-xx-2020. Frem til 1. april 2021 vil 
kommunen facilitere en dialog om fredningen på Odsherreds Borgernet. Alle ideer, forslag og 
bemærkninger vil herefter indgå i det grundlag, som kommunen bruger for at udarbejde et 
fredningsforslag. Det er selvfølgelig altid muligt at sende bemærkninger og oplysninger mv. vedr. 
fredningen til kommunen på fx natur@odsherrd.dk. Deadline på Borgernet er valgt for at sikre kommunen 
tid til at gennemgå og bearbejde forslag fra dette forum inden kommunen senest 1. juli 2021 skal have 
rejst fredningsforslaget for Fredningsnævnet.
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Bemærk at Borgernet er et åbent forum, hvor forslag, ideer og bemærkninger, især skal drøftes og 
vendes mellem forummets brugere. Kommunen har formentlig ikke ressourcer til at svare på alle 
spørgsmål og bemærkninger løbende. Har man spørgsmål vedrørende en konkret ejendom opfordrer vi til 
at stile spørgsmålene til natur@odsherred.dk. Alt informationsmateriale om fredningen vil også blive lagt 
på Borgernet Odsherred.

Kommunen skriver, at kommunen måske ikke når at besvare alle spørgsmål fra chatten ved dette 
møde. Hvordan vil ikke-besvarede spørgsmål blive håndteret?

Vi har her forsøgt at uddybe svarene på de spørgsmål, der blev stillet på mødet via chat-funktionen på 
Facebook. 

Hvordan håndteres spørgsmål der kommer efter informationsmødet?

Har man spørgsmål til en konkret ejendom opfordres man til at stile spørgsmålene til 
natur@odsherred.dk. Bemærkninger kan frem til 1. februar 2021 skrives som kommentar på Borgernet 
Odsherred, hvor alle som er interesseret i fredningsprocessen vil kunne se bemærkningerne. 

Dagsorden lægger op til, at der orienteres generelt om processen ved fredningen. Hvordan 
tænkes processen konkret at blive fra dagsdato til fredningssagen bliver rejst overfor 
Fredningsnævnet, og hvordan bliver inddragelsen af lodsejere, borgere og andre interessenter?

Som nævnt oven for, vil det frem til 1. februar 2021 blive muligt at kommentere fredningen på Borgernet 
Odsherred. 

Hvilke kriterier er langt til grund for valget af scenarie 3? 

Byrådet blev på mødet den 30. juni 2020 præsenteret for tre forskellige scenarier for en kommende 
fredning, hvor afgrænsningen var den samme, men omfanget af ekstensivering af arealer var forskelligt. 
Byrådet valgte scenarium 3. Scenarium 3 indeholder en ekstensivering af ca. 130 ha græs/naturarealer. 
Disse arealer er udvalgt blandt andet fordi de opfylder de botaniske kriterier for at være beskyttet natur 
og/eller de ligger som buffer mellem værdifuld natur og landbrugsarealer, og fordi de har potentiale for 
at udvikle sig til endnu mere værdifuld natur. 

Er kommunen og DNF åben overfor andre forslag, der f.eks. reducerer udgifterne og på kort og 
lang sigt for kommunen og staten samt etableringstiden?

Der arbejdes videre med det scenarium, som byrådet besluttede på mødet i juni 2020. Kommunen 
vurderer, at kun dette scenarium vil kunne sikre, at der på sigt kan dannes store sammenhængende og 
robuste overdrevsområder med høj biodiversitet, hvilket især vil være til gavn for de truede og 
rødlistede arter som f.eks. dukatsommerfugl og markperlemorsommerfugl. Det vil bidrage til at opfylde 
målsætningen om mere og bedre natur i Odsherred og til udviklingen af Geopark Odsherred.
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Hvem er ansvarlig or at den eksisterende fredning overholdes pt? Det var regionen tidligere, er 
det ikke juridisk kommunens pligt at føre tilsyn og udstikke retningslinjer eller igangsætte 
initiativer til dette på lodsejers regning hvis de ikke følger reglerne for fredningen. Det er vel 
ikke lodsejerne selvbestaltet så har fredning ikke nogen som helst effekt.  

Kommunen er tilsynsmyndighed. Det betyder bl.a., at hvis kommunen bliver opmærksom på et ulovligt 
forhold, skal vi sikre, at forholdet bliver lovliggjort. Det kan blandt andet ske ved at sende sagen videre 
til fredningsnævnet, som tager stilling til, om der kan opnås dispensation. Kommunen sikrer blandt andet 
også, at byggeri inden for fredninger lever op til fredningsbestemmelserne og at der eks. ikke gives lov 
til skovrejsning i et fredet område, hvor der er en fredningsbestemmelse, der siger, at der ikke må 
plantes skov. 

Hvis lodsejere har købt et område under den eksisterende fredning, er de så ikke forpligtiget til 
at opretholde de krav der har været siden fredningen startede i 60erne. Hvorfor bliver det nu 
stilet op som valgfrit?

Alle lodsejere der bor inden for et fredet område, er forpligtet til at overholde fredningsbestemmelserne 
for den pågældende fredning. Veddinge Bakke-fredningen, der er fra 1965, rummer blandt andet 
bestemmelser om at der ikke må plantes skov, foretages terrænændringer eller opføres kiosker eller 
lign., men fredningen har f.eks. ikke bestemmelser om, at en lodsejer er forpligtet til at holde naturlig 
opvækst nede. 

Vil man benytte sig af muligheden for at det kan bestemmes i en fredning, at en fast ejendom 
eller en del af denne skal afstås til det offentlige? Jeg tænker på om det offentlige vil købe 
TDC's og ATPFA's områder? Eller hvordan stiller man sig til at ejerne og Den Danske Naturfond 
(der har givet et købstilbud) ikke kan blive enige om grundlaget for en handel?

Det indgår ikke i de nuværende overvejelser, at benytte sig af muligheden for at lade fast ejendom afstå 
til det offentlige. Kommunen har heller ikke bemærkninger til at en privat lodsejer ikke kan blive enige 
med en fond eller en anden part om en handel. Fredningsbestemmelserne vil gælde uanset hvem der 
måtte eje et areal inden for fredningen. 

Stier

Hvorfor skal flere ud i området? Er det for naturens skyld eller turismen?

At der skal etableres stier i området, er for at sikre at så mange mennesker som muligt får adgang til de 
fantastiske landskaber, de unikke geologiske formationer og til nogle af de fantastiske naturområder. 

Hvordan vil man fremover inddrage de 246 frivillige i Skamlebæk Naturlaug, som færdes i 
området og er naboer uden af være lodsejere? I oplægget om fredningen til Byrådet står, at 
offentligheden skal inddrages bredt, da det giver de bedste betingelser for det videre arbejde 
med borgerinddragelse og udarbejdelse af fredningsforslaget. Det er desuden nævnt af 
Miljøstyrelsen som et bærende princip, at fredninger bliver til i en dialog med offentligheden. 



Naturlaugets folk er meget glade for fredningen og vil godt hjælpe til, men kan kun klare en 
forsvindende lille del af plejeopgaverne. Vil vi f.eks. blive hørt når der skal bestemmes stiforløb 
over sletten?

På Borgernet Odsherred vil det være muligt løbende, og frem til 1. februar 2021, at komme med 
bemærkninger til fredningen. Det gælder selvfølgelig både lodsejere, sommerhusejere og andre 
interesserede. Derudover forventer vi, at vi via Borgernet Odsherred vil bede om bemærkninger til helt 
specifikke emner, og det kunne f.eks. være forslag til stier. 

Jeg synes som lodsejer, at det er rigtig svært at få en fornemmelse af, hvilke konsekvenser det 
konkret får for mig. Jeg bor og har et lille stykke skov langs Skamlebækken/Skamlebækvej, som 
allerede er under den gamle fredning, og hvor bl.a. væltede træer får lov til at ligge. Jeg er 
glad for det rige liv det skaber, men er usikker på, om jeg pludselig kan risikere at skulle fælde 
min skov eller have masser af stier igennem, der forstyrrer dyrelivet. Derfor er det også svært at 
overskue, om jeg har indvendinger og i så fald hvilke.

Fredningsforslaget, som vi udarbejder sammen med Danmarks Naturfredningsforening, skal sendes til 
Fredningsnævnet for Vestsjælland senest den 30. juni 2021. Fredningsforslaget vil indeholde en række 
bestemmelser og der vil være kortmateriale, som bl.a. angiver nye stier. På nuværende tidspunkt er vi 
ikke så langt, at vi kan være konkrete på ejendomsniveau, men vi vil bestræbe os på, at stier kommer til 
at ligge, så de generer de pågældende lodsejere mindst muligt. Når fredningsnævnet har modtaget 
fredningsforslaget, vil nævnet offentliggøre det og sende det til alle lodsejere inden for fredningen. 
Fredningsnævnet vil også invitere til møde, og det vil være muligt at komme med indsigelser til 
fredningsnævnet. 

Naturpleje

Hvordan vil man rent praktisk varetage naturplejen på Skamlebæksletten mens fredningssagen 
kører? Det kan let tage 5 år inden en endelig fredningskendelse foreligger, især fordi udvidelsen 
til at inddrage ny fredningen i Veddinge-området kan forsinke fredningen i forhold til det første 
forslag, som kun omfattede Skamlebæk. Der er ikke foretaget naturpleje på Skamlebæksletten 
længe, og tilgroningen er gået meget hurtigt. Flere af de truede sommerfuglearter er væk, og 
det haster meget med fjernelse af opvækst og græsning/slåning, og det kan ikke vente på 
fredningen.

Skamlebæksletten er privatejet, og det betyder, at kommunen ikke har en plejeret på arealet. 
Lodsejeren har ikke en plejepligt. Naturpleje på nuværende tidspunkt vil derfor være afhængigt af om 
lodsejer ønsker at indgå aftale om pleje. Naturteamet er meget opmærksomt på udviklingen af arealet, 
og vi forsøger løbende at tilegne os viden om bekæmpelse af Gyvel. Ønsker lodsejeren på et tidspunkt at 
lade området hegne og afgræsse, er det vigtigt, at naturplejen også tager hensyn til den rekreative brug 
af området. Fredningen vil give kommunen en plejeret.

De to små §34 græs/engparceller længst mod nord er blevet slået/høstet i løbet af denne uge. 
Er det efter planen? og hvad er planen, indtil fredningen, forhåbentlig, er på plads?



§ 34-forbuddet er et forbud mod blandt andet omlægning, opdyrkning eller anden jordbehandling. 
Aktiviteter som kan forbedre naturværdierne, herunder høslæt, er ikke omfattet af forbuddet. 

Vil de nødvendige ressourcer blive øremærket af kommunen til plejeopgaverne på private 
områder og til de andre forpligtelser i forbindelse med fredningen? (Især i betragtning af at 
kommunen har været presset på ressourcerne til naturindsatserne i år).

Dette er et politisk spørgsmål, som Naturteamet ikke kan svare på. 

Jeg vil gerne vide hvem der skal tage ansvaret for at holde invasiv plante, arter nede, som f.eks. 
Gyvler og specielt brandbære som er meget voksende problem også fordi de skal fjernes med 
håndkraft. Ligeledes bør jeg informere om at ved de gamle fredning 2000, har man glemt at 
tinglyse fælleshegn og strømbokse. Der mangler vand på nogle af foldene, både strøm og vand er 
lovpligtigt i følge Fødevarestyrelsen. 

Kæmpebjørneklo er som den eneste invasive planteart omfattet af lovgivning om bekæmpelse. Der er 
således ingen pligt for den enkelte ejer af en ejendom til at bekæmpe invasive arter. På kommunens 
arealer bekæmper vi udover Kæmpebjørneklo også Rynket rose, Japansk pileurt og andre af de store 
pileurter samt i et vist omfang også Gyvel og Canadisk/Sildig gyldenris. De forskellige arter af 
brandbæger er ikke invasive, men derimod gode nektarplanter for en række insekter. Brandbæger er 
giftig for især heste, og specielt hvis de forekommer i hø. Fredningen vil kunne indeholde en 
bestemmelse om at plejemyndigheden kan bekæmpe invasive arter.

At nuværende folde mangler strøm og vand er den pågældende dyreholder eller ejers ansvar. 

Kan i løfte sløret for hvad planen er med fredningen af Veddinge bakker øvrigt og her tænker jeg 
bl.a. på fuglereden, der trods en fredning springer i skov og har det gjort det længe 
(desværre)... for det er virkelig smukt.

Hvad der skal ske på de forskellige arealer, vil afhænge af den plejeplan, der bliver udarbejdet, når 
fredningen er vedtaget. Det er ikke utænkeligt, at plejeplanen vil indeholde indsatser om rydninger af 
opvækst for at skabe udsigtskiler. 

Kan I uddybe hvordan driften af naturplejen finansieres, påhviler det ejeren eller kommunen 
eller lægges der op til frivillig indsats? 

Når fredningen er vedtaget, vil der blive udarbejdet en plejeplan som angiver hvilke indsatser der kan 
blive tale om. Ejeren af en ejendom vil blive tilbudt at udføre naturplejen selv på nogle vilkår, som 
kommunen angiver, og ønsker lodsejeren ikke dette, vil kommunen stå for driften. Kommunen vil i videst 
muligt omfang søge ekstern finansiering til udgifter forbundet med naturplejen. Som udgangspunkt er 
det målet, at naturpleje kan foregå frivilligt på nogle vilkår, der sikrer formålet med fredningen. 
Fredningen sikrer kommunen en naturplejeret og kommunen vil på den måde få hjemmel til at udføre 
naturpleje, hvis det ikke kan sikres gennem frivillige aftaler. 



Lad Ged eller Får rydde område, så folk der går tur der se dyr og nyder natur samtid.

Geder kan være gode naturplejere, hvor opvækst af træer og buske truer de biologiske værdier. Men 
geder er svære at holde inde bag hegn, og er i øvrigt svære at skaffe til naturplejeformål. Får er ikke 
gode naturplejere idet de går selektivt efter blomstrende urter. Det betyder, at arealer, der afgræsses 
af får, på sigt vil blive rigere på græsser og fattigere på urter. 

Naturdata

Er det en mulighed at man bruger de indsamlede data fra universiteternes omfattende Biowide 
projekts felter på Diesebjerg og i Skamlebæk i 2016 som baseline for at følge ændringerne i 
naturtilstanden og følge bevaringsstatus?

For den del af det område, der foreslås fredet i den nye fredning, som ligger inden for Natura 2000-
området, er det staten, der overvåger naturtilstanden. Når der indtastes data fra besigtigelser, herunder 
også kommunens besigtigelser, i Miljøportalen hvor alle tilgængelige naturdata fra offentlige 
myndigheder ligger, genereres en HNV-værdi (High Nature Value) ud fra de plante- og 
dyreartsoplysninger, der er observeret på et givent areal. Derudover anvender Naturteamet andre 
tilgængelige data, herunder Biowideprojektets og data fra Fugle og Natur. Vi bruger således løbende 
mange typer data, når vi sagsbehandler og laver projekter. Det vil formentlig være relevant at anvende 
Biowide-projektets data i forbindelse med en kommende plejeplan, men disse data vil ikke stå alene. 

§ 34 – foreløbigt forbud

Skal jeg forstå svaret på mit tidligere spørgsmål sådan at der med stor sandsynlighed kommer 
stier, hvis der er §34?

At der på nogle arealer er udstedt et foreløbigt forbud om visse aktiviteter er ikke ensbetydende med at 
der kommer en sti på disse arealer. Det kan ikke udelukkes, at der på nogle af § 34-arealerne vil komme 
stier.

Økonomi og erstatninger

Under fredningsprocessen startende med paragraf 34 forbuddet og frem til en endelig afgørelse 
af fredningssagen er der en række konsekvenser/spørgsmål i forbindelse med økologi: Er det 
korrekt, at kommunen forhindrer lodsejere, der i dag ikke er økologer, i at blive økologer? Hvis 
ja – hvorfor gør kommunen dette, der jo åbenlyst strider mod hvad politikkerne, staten og 
kommunerne ønsker? Er det korrekt, at eksisterende økologer bliver frataget deres økologitilskud 
i år, samt i fremtiden. Hvis ja – hvorfor gør kommunen dette, der jo åbenlyst strider mod hvad 
politikkerne, staten og kommunerne ønsker?

Det er Landbrugsstyrelsen, der administrerer tilskudsordningerne, og kommunen må derfor henvise til 
Landbrugsstyrelsen, der må formodes at kunne svare på mulighederne for at drive arealerne økologisk 



inden for fredningen. Naturteamet antager, at dokumenterede tab kan indgå i fredningsnævnets 
behandling af erstatningsspørgsmål. 

Hvad forventer kommunen, at fredningen kommer til at koste borgerne, såvel 
etableringsomkostningerne, som de løbende faste udgifter? 

Naturteamet har i forbindelse med den politiske behandling af sagen udarbejdet et overslag for 
udgifterne til erstatninger. Dette overslag er baseret på erstatninger tildelt i andre fredningssager. 
Overslaget er på 9,6 mio. kr., hvoraf kommunens andel vil udgøre 25 %, ca. 2,4 mio. kr. Det er ikke 
muligt at angive forventede udgifter til løbende drift. Hvor det er muligt, vil kommunen søge tilskud fra 
statslige tilskudsordninger, fonde mm. til naturpleje. 

Hvad forventer kommunen, at fredningen kommer til at koste lodsejerne i tabt indtjening på 
kort og lang sigt? 

I henhold til naturbeskyttelseslovens § 39 er det fredningsnævnet, som fastsætter erstatning til ejere, 
brugere og andre indehavere af rettigheder over de fredede ejendomme for det tab, som fredningen 
påfører dem. Kommunen har således ikke grundlag for at udtale sig om lodsejernes formodede tab.

Hvilke områder i Odsherred Kommune skal pengene komme fra til dækning af 
etableringsomkostningerne samt de løbende faste udgifter i forbindelse med fredningen?

Dette er et politisk spørgsmål, som Naturteamet ikke kan svare på. 
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